UZVP-ARJ.br.22/2019

Vrhovni sud Kosova, u vecu sastavljenom od sudija Nebojsa Borici¢, kao predsednika
veca, Gyltene Sylejmani i Erdogan Haxhibeqiri, kao ¢lanova veéa, uz sudelovanje stru¢nog
saradnika Bujara Balaj, kao zapisni¢ara, u upravnom sporu tuzioca N.T.P. “A. C.” iz K. P,
protiv tuzenika Carine Kosova, radi poni$tenja odluke tuzenika br.... od ... godine, odlu¢ujuéi o
zahtevu tuzioca za vanredno preispitivanje sudske odluke izjavljenom protiv presude
Apelacionog suda UZ.AA.br.236/2017 od 19.09.2018 godine, na sednici veéa odrzanog dana
26.03.2019 godine, doneo je sledecu:

PRESUDU

Odbija se kao neosnovan zahtev tuzioca N.T.P. “A. C.” za vanredno preispitivanje sudske
odluke, podnet protiv presude Apelacionog suda u Pristini UZ.AA.br.236/2017 od 19.09.2018
godine.

Obrazlozenje

Osporenom presudom Apelacionog suda UZ.AA.br.236/2017 od 19.09.2018 godine
odbijena je kao neosnovana Zalba tuzioca N.T.P. “A. C.” izjavljena protiv presude fisklane
divizije upravnog odeljenja Osnovnog suda u Pristini U.A.br.2197/2014 od 15.02.2017 godine,
kojom je odbijen kao neosnovan tuzbeni zahtev tuzioca o ukidanju odluke tuZenika Carine
Kosova br.... od ... godine.

Tuzioc je ovom sudu podneo zahtev za vanredno preispitivanje sudske odluke, kojim
osporava zakonitost presude Apelacionog suda u Pristini UZ.AA.br.236/2017 od 19.09.2018
godine. Navodi da je osporena presuda doneta usled pogresno utvrdrnog Cinjeni¢nog stanja,
pogresne primene materijalnog prava i pogresne primene odredaba postupka. Predlozio je da se
zahtev usvoji i da se osporena presuda Apelacionog suda u Pristini UZ.AA.br.236/2017 od
19.09.2018 godine ukine kao neosnovana.



Vrhovni sud Kosova je shodno ¢lanu 53 Zakona o upravnim sporovima, odrzao sednicu,
pa je nakon ocene osporene presude, navoda iz zahteva tuzioca za vanredno preispitivanje sudske
odluke 1 nakon razmatranja ostalih spisa predmeta nasao:

Zahtev za vanredno preispitivanje sudske odluke je neosnovan.

Iz spisa predmeta proizilazi da je osporenom presudom Apelacionog suda
UZ.AA.br.236/2017 od 19.09.2018 godine odbijena kao neosnovana zalba tuZioca N.T.P. “A.
C.” izjavljena protiv presude fisklane divizije upravnog odeljenja Osnovnog suda u Pristini
U.A.br.2197/2014 od 15.02.2017 godine, kojom je odbijen kao neosnovan tuzbeni zahtev tuzioca
o ukidanju odluke tuzenika Carine Kosova br.... od ... godine.

Odlucujué¢i po zahtevu za vanredno preispitivanje, Vrhovni sud je nakon ispitivanja
osporene presude i nakon razmatranja navoda iz zahteva, nasao da je drugostepeni sud pravilno
postupio kada je odbio kao neosnovanu zalbu tuzioca i potvrdio prvostepenu presudu. Pravni
stav Apelacionog suda je u potpunosti prihvatio i ovaj Sud, sobzirom da osporena presuda nije
zahvacena povredama na koje se tuzioc poziva u svom zahtevu.

Naime, iz dokaza u spisima predmeta, ovaj sud nije mogao utvrditi da je tuzioc platio
stvarnu vrednost transakcije kao Sto je predvideno ¢lanom 33 Zakona o carinama i akcizama
br.03/L-109. TuZioc nije prilozio sudu nijedan dokaz da je za identi¢nu ili slicnu robu prihvac¢ena
prijavljena vrednost transakcije u otprilike istom vremenskom periodu u smislu ¢lana 34 stav 2
tacka (a) 1 (b) Zakona o carinama i akcizama, dok je tuzenik pravilno utvrdio da je za istu robu
prihvacena vrednost transakcije u ve¢em iznosu od sporne robe. Sobzirom na navedeno, ovaj sud
smatra da je tuzenik pravilno procenio stvarnu vrednost robe na osnovu tre¢e metode procene na
osnovu c¢lana 34 stav 2 tatka b) Zakona o carinama i akcizama, odnosno prema podacima
vrednosti transakcija sli¢ne carinjene robe u otprilike istom vremenskom periodu sa spornom
predmetnom robom, istog porekla i tarifskog koda, istog naziva i istih odlika, i da je vrednost te
robe mnogo veca od prijavljene vrednosti sporne robe.

Sa svega napred navedenog, Vrhovni sud je nasao da su navodi u zahtevu tuZioca za
vanredno preispitivanje sudske odluke neosnovani, jer nisu od uticaja na drugacije utvrdivanje
¢injeni¢nog stanja od onog koje je utvrdio drugostepeni sud. Po oceni ovog suda, osporena
presuda drugostepenog suda je jasna i razumljiva. U obrazlozenju osporene presude je dato
dovoljno razloga o odlu¢nim ¢injenicama koje prihvata i ovaj sud. Sud ocenjuje da je materijalno
pravo pravilno primenjeno i da nije povreden zakon na $tetu tuzioca.



Sa iznetog, a na osnovu Clanu 54 stav 1 Zakona o upravnim sporovima, odlu¢eno kao u
dispozitivu ove presude.

VRHOVNI SUD KOSOVA U PRISTINI
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