P.br.563/2016

- *OSNOVNI SUD U MITROVICI, /u objekat Suda u Vuditrn/- Opstl departman: Parnicna DIVIZ iia,kao pamiéna,

‘sudija Skender Shala, u- pravnoj stvari tuzioca: - - 17 ', koju popismeom
*+ oviasCenju-zastupa Adv.\ z protiv tuzene ( ' kOjU po pismenom

. oviadéenju zastupa ! , u vezi isplate liénih dohodaka, nakon odrzavanja g!avnog i javnog. -

roCiSta dana 10.07.2017.god, dok dana 21.07.2017 .godine doneo je ovu:

PRESUDU
. USVAJA SE kao osnovano tuzbeni zahtev tuzioca iz i
.-~ -OBAVEZUJE SE tuZena t ~ da na ime ispalte Li¢nih Dohodka za periodu od

" dana 01.08.2015.godine, i do dana 31.07.2016.godine, plati tuZiocu iznos od 4.538,64 €, u

" roku od 7 /sedam/dana, od dana prijema Presude, pod pretnjom prinudnog izvrenja.

{. - OBAVEZUJE SE tuzena da tuZiocu nadoknadi troSkove parniénog postupka u iznosu od
: - 254,20 €, u roku od 7 dana, od danra prijema ove presude, pod pretnjom prinudnog izvrSenja.

‘Obrazloienje |
“Tuzioc u njenu tuzbu podnetu preko njenog ovlatSenog je naveo da je on zaposljen na osnovu imenovanja
~.izdato od Glavnog $efa —Predsednik Opstine : zasnivao radni-odnos u odredeno vreme u
- “svojstvu vatrogasa u civilnu. sluzbu Opétine , poceti od dana 01. 08. 2015.godine; i do dana

'31.07.2016.godine, po imenovaniju je predvideno proseéna plata od 378.22 €, koja ¢e se platiti krajem

s svakog. kalendarskog meseca. All tuzena do oada nije platila liéne dohodke: kole u celokupm iznos su
453864 €. ~

- U glavno rociste njen ovladceni je naveo da ostajc u celosti pri tuzbe i zahtev tuze predlogom da se ista

© - "usvaja u ceoslti kao osnovana. Dalje Zelim dodati da 1 danasnjem rocistu precizira zahtev tuzbu i to na taj

© natin da $to se tice isplate licnih dohodka ostaju u celosti dok $to se ti¢e racunivanja normu kamate, znadi
definitivno i konacno trazimo samo placanje licnih dohodka na osnovu imenovanja sa tuzenom. U njenu

* " -zavrdnu re¢ izjavio da ostaje u celosti iz navedneih u danasnjom rocistu i preciziranje tuzbe i zahtev tuzbe i

. predlaze ovom sudu da podnetu i preciziranu tuzbu i zahtev tuzbu u danadnjom rocitu usvaja kao
oshovnhau. '

Troskove postupka je trazio.

- Zastupnik tuzene u odgovor tuzbe i zahtev tuzbe tuZioca, je izjavio da mi shvatimo svoje obaveze prema
- tuziocu i drugih koji su radili u ovom svojstvu.i.shvatamo da isti imaju pravo na plate za $ta su i radii, ali
jedini razlog Sto nismo imali mogucnost da izvr$imo svoje obaveze u vezi isplate liénih dohodka je da mi
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smo imali problem da ih integriSemo u sistem piate Kosova jer isti ranqe su radlh k;so vatrogas u sistem
- Srbije i'isti su dobili plate iz budZeta- Srbije. Znadi kon¢ano mi znamo svoje obaveze prema njih ali jo$
jednom navedem neplacarije licnih dohodka prema ovim radnicima koji su napustili njihovo radno mesto
“kao ‘vatrogasi u Ministarsvto Unutradnjih Polsova Srbije, opravadanjem da se integrisu kao radnici -

o vatrogasi u Ministarsvio Unutrasnjih Polsova Kosova da bi radili kao vatrogasi je da imamo smetnje u
-~ njihovo. integrisanje- u sistem plate Kosova, drugi raziog je nedostatak budzetd za ispaltu olate za isti.
-+ Tuzioc i drugi su nekoliko puta bili kod Presednika Opstme la bi trazili ove plate odnosno’

rjihovu isplatu, isti je redovno pokusao da obezbedi ovim radnicima plate ali do sada nije uspeo i za ovo

-+ Cekaju odgovor. U njenu zavrdnu rec izjavio da ostja eu celosti pn navednelh u danasmom rogistu i

. preciziranje tuzbe i zahtev tuzbe i predlaze ovom sudu da podnetu 1 preciziranu tuzbu i zahtev tuzbu da
usvaja kao osnovanu.

TroSkove postupka nije traZio.

Sud sa namerom $to pravog i punog potvrdivanja faktitnog stanja dok sto su stranke u psotupku podneh
_predlozili dokaze za njinovo svedo&enje, u skladu ¢lana 7 ZPP-a, u postupak dokaza u glavnom rocistu

- odrzan dana 19.05.2015.godine, administrirao dokaze i procitao : imenovanje dana 20.07.2015.godine, .

© dana =~ 01.11.2015.godine, dana 01.02.2016.godine,i dana 01.05.2016.godine, potvrdu dana
~ 24.08.2016.godine, izdat od. Predsednika. Opstme ¢ (@0 i cenoi izjave stranke u
postupku. -

- Sud nakon analiz'ranja i-procenivanja svakog dokaza jedno. po jedno povezanosti jedna sa.drugom,
procenivati pazljivo i sa odgovornosti, i na skladu odredbe &lana 8 ZPP-a, doslo je do zakljucka da u
- konkretnom stucaju treba odluiti kao u dispozitivu ove presude iz razloga kao 3to sledi:

Sud je naSao vanparni¢nu cmjemcu da tuzioc je zasnivao radni odnos u odredeno vreme pcéec':i od dana
- 01.08.2015.godine, i do dana 31.07.2016. god ne, na osnovu imenovanja dana 20. 07 2015. godme dana
- 01.11.2015.godine, dana 01 02 2016.godine, i dana 01 05.2016.godine, kao vatrgas u.

- Na osnovu potvide dana 24. 08 2016.godine, lzdat od Predsednika Opstme )
potvrduje se ¢injenica dapredsednik Ops. < je priznao ¢injneicu da Ops.; 1 duguje
tuziocu iznos od 4,538,64 €, na osnovu radnog -ugovorai rada kao vatrgas u radnomesto kao vatrgas —
spasitelj u civilnu sluzbu Opétine .

Tvrdnje tuZioca da isplata ficnih mesecnih dohodka nije mogao se vrsiti zbog smetnje integrisanja u sistem
plate Kosova i u odsustvo budZetskih sredstva, sud je uzeo kao relevantnu, razlogom da sudski zakljucak
je bio u skladu odredenog tumacenja i kriterima imenovanja kao gore navedneo,

Na- osnovu - kritera i ugovora-navendih imenovanja prema kojima poslodavac fsada tuzena/prilikom

- sklapanje radnog ugovora je bio u znanju za uslovi ugovora i obavezu koju je uzeo od imenovanih ugovora

u skladu istih: kritera, u znanju i.punom saglasnosti, ista je primila rad odredenim ugovorom, $to
podrazumeva da isto vremeno je svesno primila i obavezu isplate licnih mesecnih dohodka tuZioca. Dok
tuZena nije dokazivala Cinjenicu da tuziocu je krsio kritere imenovanog ugovora.

Gore pomenuto osudenje, sud je zakljucio u skldau odredbe ¢lana 136 Zakon o Obligacionim Odnosima
predvida” Lice koje nanosi Stetu drugom duzan je da tu Stetu nadoknadi, osim ukoliko se utvrduje da je
Steta prouzrokovana bez njegove krivice”, dok odredbom Elana 140 istog zakona predvida® Krivica postoji
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~ . kada je Stetnik prouzrokovao Stetu namerno ili nepaznjom”. U konkretnom slucaju je dokazivano da tuzioc

- je odteCen iz postupke-tuzene jer istoj nisu mu isplatili plate koje pripadaju na-osnovu ugovora o zasnivanju
- radnog ugovora, | sa ovim tuzena ie nanela materijainu $tetu tuziocu u iznos: navedenl u dlSpO?ithU

- Takode odredba ¢lana 55.1 Zakona o Radu je predvideno “Zaposleni ima pravo na platu, koja se odredw

- - u skladu sa Ugovorom za Rad Zakcr om; Kolektivr‘ im Ugovoromn, Unutraénpm Aktom Poslodavca

- Odluku 0. trodkovima postupka je doneto na osnovu €lana 452.1 ZPP-a, prema ko;eg‘ “Stanka koja gubi u
- - ‘popunost sudski- proces, duZna je da protivnitkoj stranci koja je dobila procesi i posredniku koji se joj -

. pridruzio, nadoknadi sve sudske troskove™ u konkretnom slucaju sudske trodkove kao obaveza tuzenog |
o, za sastavijenje tuzbe u iznos od 140 €, za zas stupanje od advokata iznos od 135.20 €, taksu za tuzbu u
iznos od 15 €.

+ Takode odiuéujudi o visine predstvavljenih troskova, sud je doneo.na osnovu tarife koje su bile u snazi u
vreme pocetka glavnog rocidta, u skladu UA. br 01/2017, za ujedinjenje sudskih taksa. .

1z skupljenja dokaza i navednih zakosnkzh rmjemce u skladu ¢lana 143.1 ZPP a; odluceno ;e kao u
dispozitivu ove presude. » : ‘ o

OSNOVNI SUD U MITROVICI
P.br.563/2016,dana 21.07.2017.godine.

Sudija -
Skender Shala S.I.

- PRAVNA POUKA: Protiv ove presude je dozvoljena zalba u roku od 7/sedam/ dana od dana pnjema '
- istog, Apelacioni Sud u Pristini, a preko ovog Suda. : : :

Prevodilac
- Albana Hetemi



