PAKR.nr.422/2013

NE EMER TE POPULLIT

GJYKATA E APELIT E KOSOVES-Departamenti pér Krime té Rénda, né kolegjin e
pérbéré nga gjyqtarét:Tonka Berishaj, kryetare, Xhevdet Abazi dhe Abdullah Ahmeti,
anétaré, me pjesémarrjen e bashképunétorit profesional Eroll Gashi, procesmbajtés, né
¢éshtjen penale kundér té akuzuarit A.M, nga fshati ..., Komuna e .., pér shkak té veprés
penale vrasje e réndé né tentativé né bashkékryerje, nga neni 147 par.3 e lidhur me nenin
20 e 23 té KPK, duke vendosur pérkitazi me ankesén e mbrojtésit té té akuzuarit, av.M.H, té
paraqitur kundér aktgjykimit t€ Gjykatés sé Qarkut né Prishtiné, P.nr.705/2011, té
dt.17.12.2012, né seancén e kolegjit t¢ mbajtur me 14.02.2014, mori kéteé:

AKTGIYKIM

Me aprovimin e pjesérishém té ankesés sé mbrojtésit té té akuzuarit A.M, por edhe
sipas detyrés zyrtare NDRYSHOHET aktgjykimi i Gjykatés sé Qarkut né Prishting,
P.nr.705/2011 té dt.17.12.2012, pérkitazi me cilésimin juridik t& veprés penale pér té cilén i
akuzuari, shpallet fajtor dhe vendimit pér dénim, ashtu qé Gjykata e Apelit, veprimet e té
akuzuarit A.M, juridikisht i cileson si vepér penale vrasje né tentativeé né bashkéekryerje, nga
neni 146 e lidhur me nenin 20 e 23 té KPK-sé, pér té cilén vepér penale e gjykon me dénim
burgu né kohézgjatje prej 2(dy)vite, né té cilin i llogaritet edhe koha e kaluar né paraburgim
nga dt.20.05.2011, e gjeré mé dt.17.12.2012.

Arsyetimi

Me aktgjykimin e Gjykatés sé Qarkut né Prishting, P.nr.705/2011, té dt.17.12.2012, i
akuzuari A.M, éshté shpallur fajtor pér shkak té€ veprés penale vrasje e réndé né tentativé né
bashkékryerje, nga neni 147 par.3 e lidhur me nenin 20 e 23 té KPK, dhe éshté gjykuar me
dénim burgu né kohézgjatie prej 4(katér)vite e 6(gjashté)muaj, né té cilin dénim éshté
llogaritur edhe koha e kaluar né paraburgim prej dt.20.05.2011, deri me dt.17.12.2012. E ka
detyruar té akuzuarin, gé t'i paguajé shpenzimet e procedurés penale sipas llogarisé
pérfundimtare té gjykatés, né shumé prej 100Euro, né emér t& shumés sé paushallit

gjygésor.

| démtuari pér realizimin e kérkesés pasurore juridike éshté udhézuar né kontest té
rregullt civil.

Kundér keétij aktgjykimi ankesé ka paraqitur:



-Mbrojtési i té akuzuarit A.M, av.M.H, nga Prishtina, pér shkak té vértetimit té
gabuar dhe jo té ploté té gjendjes faktike dhe vendimit pér dénimin, me propozim qé
aktgjykimi i ankimuar té ndryshohet dhe i akuzuari té lirohet nga akuza.

Gjykata e Apelit, seancén e kolegjit e caktoi konformé dispozités sé nenit 390 té
KPPK, pér té cilen né ményré té rregullt njoftoj Prokuroriné e Apelit, t& démtuarin, té
akuzuarin dhe mbrojtésin e tij, ndérsa né seancén e kolegjit prezantoi vetém Prokurori i
Apelit-Sabri Ademi, i cili ngeli né térési prané propozimit me shkrim PPA/l.nr.386/13, té
dt.05.11.2013, duke propozuar qé ankesa e mbrojtésit té akuzuarit t€ refuzohet ndérsa
aktgjykim i ankimuar té vértetohet. Né seancén e kolegjit edhe pse té ftuar né ményré té
rregullt nuk prezantuan i akuzuari, mbrojtési i tij, e as i démtuari edhe pse ka prova se jané
ftuar né ményreé té rregullt.

Prokuroria e Apelit, me parashtresén PPA/l.nr.386/2013, té dt.05.11.2013, ka
propozuar qé ankesa e mbrojtésit té t& akuzuarit t€ refuzohet si e pa bazuar, ndérsa
aktgjykimi i ankimuar té vértetohet.

Gjykata e Apelit, pasi gé i shqyrtoi té gjitha shkresat e késaj ¢éshtjeje penalo-
juridike, studioi aktgjykimin e ankimuar né pajtim me dispozitén e nenit 394 t€ KPPK dhe
pasi vlerésoi pretendimet e theksuara né ankese, gjeti se:

Ankesa éshté pjesérisht e bazuar.

Megé me ankesén e ushtruar aktgjykimi i shkallés sé paré, nuk ankimohet pér shkak
té shkeljes esenciale té dispozitave té procedurés penale, megjithaté kjo gjykaté té njéjtin e
vlerésoi edhe né kété aspekt, sipas detyrés zyrtare, e né pajtim me dispozitén e nenit 394 té
KPPK dhe konstatoi se i njéjti nuk pérmban shkelje esenciale té dispozitave t€ procedurés
penale té cilat kishin me kushtézuar anulimin e tij.

Pérkitazi me bazén ankimore vértetimi i gabuar dhe jo i ploté i gjendjes faktike me
ankesé mbrojtési i té akuzuarit, konteston aktgjykimin ankimuar, duke theksuar se i
aktgjykimi i shkallés sé paré, né térési mbéshtetet né deklaratén e t€ démtuarit dhe
déshmitaréve, duke mos e marr parasysh fare mbrojtien e t€ akuzuarit, i cili deklaron se
ditén kritike para hotelit “...”, ka géndruar me V.G dhe V, ndérsa 2-3m. larg ka gené L. V, me
nofkén “..”, ku mé voné vije personi i quajtur Berat, i cili posa bisedon me personat né fjalé
kané filluar té rrahén dhe até B, me shokét e tij né njérén ané dhe shokét e té akuzuarit, né
anén tjetér dhe pér nj¢ moment duke shikuar ka dégjuar B,kur ka théné “O mé therén”, qé
d.m.th. se i akuzuari fare nuk ka marré pjesé né rrahje e as gé e ka therur t&€ démtuarin, por
kété e kané béré persona té tjeré.

Gjykata Apelit, vleréson se pretendimet e lartcekura ankimore nuk géndrojné.

Né bazé té shkresave né Iéndé provave té administruara né seancén e shqyrtimit
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gjygéesor, nuk éshté kontestuese se né datén 09.05.2011, rreth orés 20:00min. né rr.“...", né



aférsi té hotelit “...", né ..., pas njé zénke ka ardhur deri te konflikti edhe fizik né mes disa té
rinjve, gjegjésisht té rinjve né grupin e té akuzuarit A, dhe atyre gé ishin né grup sé bashku
me té démtuarin B, ku pastaj t€ démtuarit B, pasi mé paré i vérsulen dy persona me thiké né
doré-pra, duke shkuar né drejtim té té démtuarit, ku njéri nga ta e godet t€ démtuarin B dhe
até né pjesén e majte té trupit né nénsqetull, duke shkaktuar késhtu léndime té rénda
trupore, léndime kéto té cilat gjykata e shkalles sé paré, i ka vértetuar edhe pérmes
ekspertizés mjeko-ligjore, ku éshté konstatuar se i démtuari éshté goditur me mjet té
rrezikshém me teh, duke pésuar késhtu plagé prerése, shpuese né regjionin infraskapular té
majté, 1éndime kéto té natyrés sé réndé e me karakter t€ démtimit t€ pérkohshém té
shéndetit.

Kontestuese né rastin konkret né kété ¢éshtje penale-juridike mbesin faktet, se kush
e goditi me thiké té démtuarin e duke i shkaktuar késhtu léndime té rénda trupore, pér ¢ka
pérkitazi me kété gjykata e shkallés sé paré, ka dégjuar té démtuarin-déshmitarin B.M, nga i
cili me pa médyshje ka vértetuar se ditén kritike pasi i démtuari ka dalur para hotelit “...”, né
..., S€ bashku me shokeét e tij P, e gé aty ishte edhe shoku tjetér Arianiti, ka filluar njé fjalosje
né mes té A,dhe personit me pseudonimin “...”, gé ishte shok i té akuzuarit A, ku i akuzuari
A, pastaj e ka sharé A, dhe né mes tyre tani fillon konflikti fizik dhe menjéheré i akuzuari A,
dhe shoku i tij L, i kané nxjerré thikat e tipit “Rombollka” dhe kané shkuar né drejtim té té
démtuarit, ku L, edhe pse tenton ta godas t€ démtuarin i njéjti pasi g€ pengohet nga
personat e tjeré nuk arrin ta géllojé té démtuarin, ndérsa i akuzuari A, me thikén e tipit
‘Rombollka”, e ka goditur t&¢ démtuarin nga prapa dhe até me pjesén e majté té trupit né
nénsqetull. Faktet né fjalé gjykata e shkallés sé paré, i ka vértetuar edhe nga deklarata e
déshmitarit P.M, i cili deklaron se natén kritike pasi i démtuari B, fillon té bisedojé me té
akuzuarin dhe shokeét e tij, ata mé paré e kané sharé B, dhe pastaj i kané paré kur A dhe L, i
kané nxjerré thikat e médha té tipit “Rombollka” dhe ge te dy kané shkuar né drejtim té B,
por mire shumé e ka vérejtur kur i akuzuari A, e ka goditur t&¢ démtuarin B, me thiké né
nénsqetull, duke shkaktuar késhtu Iéndime té rénda trupore dhe pastaj pér shkak té
ndérhyrjes sé personave té tjeré té nj€jtit jané larguar nga vendi i ngjarjes.

Né kontest té rrethanave t€ cekura mé larté, gjykata e shkallés sé paré, ka marré
parasysh edhe mbrojtjen e t€ akuzuarit, se i njéjti nuk éshté pikérisht i akuzuari, personi gé e
ka goditur me thiké té démtuarin, por gjykata e shkallés sé paré, e ka vlerésuar si t€ pabazé
dhe té pa argumentuar ngase me asnjé prové i akuzuari nuk ka arritur té argumentojé faktet
né fjalé, ndérsa duke gjetur se deklarata e t& démtuarit gjen mbéshtetje edhe né provat tjera
té administruara né seancén e shqyrtimit gjyqésor, e sidomos né deklaratén edhe té
déshmitarit né vendin e ngjarjes, ka konkluduar se i akuzuari, éshté pikérisht personi gé e ka
goditur t&é démtuarin me thiké dhe i ka shkaktuar léndime té rénda trupore, t€ cekura mé
detajisht si né dispozitiv t& aktgjykimit t& ankimuar.

Prandaj nga kéto arsyera, si dhe arsyerat e dhéna né aktgjykimin e ankimuar
pretendimet e mbrojtésit jané té€ pa bazuara, pérkitazi me kété bazé ankimore, ndérsa
konkludimet e gjykatés sé shkallés sé parg, jané té drejta dhe té ligijshme dhe té njéjtat kané
mbéshtetjen né provat e administruara, té cilat drejt i ka vlerésuar dhe né pérputhshméri me
dispozitén e nenit 361 t&¢ KPPK. Pér faktet vendimtare té késaj ¢éshtjeje penalo-juridike,



gjykata e shkallés sé paré, jo vetém gé nuk ka Iéné dilema, por pérkundrazi né ményré té
padyshimté ka vértetuar té gjitha faktet relevante dhe pér konkludimet e veta né arsyetimin e
aktgjykimit té ankimuar ka dhéné arsyera té duhura, té cilat i aprovon edhe kjo gjykate.

Né kuadér té gjendjes faktike té vértetuar si mé larté, Gjykata e Apelit, vieréson se
gjykata e shkallés sé paré, né rastin konkret ka béré shkelje té Ligjit Penal, nga neni 385
par.1 nén par.4 t&¢ KPPK-sé, shkelje kjo e cila shqyrtohet sipas detyrés zyrtare, konfomé
dispozitave té nenit 394 té€ KPPK, ngase ka aplikuar dispozitat ligjore t&¢ KPK-sé, té cilat nuk
ka mundur té aplikohen né rastin konkret, ngase duke gjetur se gjykata e shkallés sé paré
faktet vendimtare i ka vértetuar né ményré té drejté dhe objektive, por duke marré parasysh
giendjen e vértetuar faktike si né dispozitiv té aktgjykimit t€ ankimuar, ku nuk rezulton se i
akuzuari té keté vepruar né ményré dinake apo mizore, atéheré me zbatimin e drejté té ligjit
éshté dashur té merret aktgjykim me cilésim tjetér juridik té veprés penale dhe vendosi qé
aktgjykimi i shkallés sé paré, té ndryshohet, pérkitazi me cilesimin juridike t€ veprés penale,
ashtu gé veprimet inkriminuese té akuzuarit, i cilésoi si vepér penale e vrasjes né
bashkékryerje né tentativé, nga neni 146 lidhur me nenin 20 e 23 té KPK-s€. Né rastin
konkret né bazé té gjendjes sé vértetuar faktike nuk mund té béhét fjalé pér ményrén mizore
té kryerjes sé veprés penale, nga se i akuzuari pasi mé paré fillon konfliktin fizik me té
démtuarin, né ndérkohé, pra né vijim té konfliktit e godet me thiké t€ démtuarin duke
vepruar késhtu aty pér aty, qé do té thot se nuk mund té vértetohet se géllimi-dashja e té
akuzuarit té keté gené qé tek i démtuari té shkaktoj dhimbje posagérisht t€ médha fizike apo
psikike, element ky genésor pér kualifikimin e veprés penale té Vrasjes né tentativé né vrasje
mizore né tentativé, qé gjithashtu nuk mund té vértetohet se tek i démtuari té jené
shkaktuar dhimbje té médha té jashtézakonshme, e qé té jené ekstrem né krahasim me
dhimbjet normale, qé kérkohet né kéto raste, pra nuk éshté vértetuar se dhimbjet né rastin
konkret té kené tejkaluar intensitetin e dhimbjeve né raste normale, element ky tjetér qé
duhet té plotésohet né ményré komulative me elementin e cekur me larté, pér té ekzistuar
vepra penale e Vrasjes sé réndé né tentativé sipas paragrafit 3 t€ nenit 147 té KPK.
Poashtu né bazé té gjendjes faktike té vértetuar nga shkalla e paré nuk rezulton se i
akuzuari té keté vepruar né ményré dinake, vetém se té démtuarin e godet me thiké nga
prapa, kur i démtuari né rastin konkret vetém fillon té iké nga vendi i ngjarjes dhe se konflikti
fizik ende ka gené né kontinuitet-vazhdimsi dhe goditja me thiké nuk ka gené né ményré té
befasishme- t€ pa pritur, nga se i démtuari pérveq qé ka gené né konflikt fizik i njéjti po
ashtu e ka pa té akuzuarin kur i éshté véné prapa dhe po ashtu e ka vrejtur miré duke
tentuar ta godas me thiké, gjé qé pastaj edhe e bén- pra edhe e godet, dhe i gjithé ky ka
gené njé veprim né vazhdimsi, pa elemente té dinakris apo sjellie mashtruse dhe se i
démtuari po ashtu nuk ka gené i privuar nga mundésia gé té reagoj ndaj sulmit nga se ai e
ka par sulmin e drejtépérdrejté g€ po ndodh- pra nuk mund té flitet pér elementet e
mashtrimit gjegjésisht shfrytézimit t& besimit apo sinqeritetit té t¢ démtuarit nga ana e té
akuzuarit, para se té njéjtin ta godet me thiké e gé té mund té konstatohet se vepra penale
né fjalé té jeté kryer né ményré dinake.

Duke e shqyrtuar ¢éshtjen pérkitazi me vendimin pér dénimin, Gjykata Apelit, gjen
se pretendimet ankimore t€ mbrojtésit, po ashtu pjesérisht jané té bazuara. Duke patur
parasysh cilésimin tjetér juridik t€ veprés penale kjo gjykaté me rastin e caktimit té llojit dhe



lartésisé sé dénimit, ndaj té akuzuarit vlerésoi t€ gjitha rrethanat relevante pér matjen
dénimit, duke i aprovuar késhtu ato té konstatuara, por edhe té vlerésuara nga gjykata e
shkallés sé paré, e duke marré parasysh tani cilésimin tjetér juridik té veprés penale dhe té
akuzuarit, i shqiptoi dénim me burg né kohézgjatje prej 2(dy)vite, me bindje se ky dénim si
né dispozitiv tani éshté né pérpjesétim me rrezikshmériné shoqgérore té veprés penale, té
pérgjegjésisé penale té akuzuarit dhe se me kété po ashtu do té arrihet géllimi i dénimit i
paraparé me nenin 41 té KPK-sé.

Nga cka u tha mé larté e né pajtim me dispozitén e nenit 401 t¢ KPPK, u vendos si

né dispozitiv té kétij aktgjykimi.

GJYKATA E APELIT E KOSOVES
PAKR.nr.422/2013, me dt.14.02.2014
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